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 ی جهان یبه نقد محترم عبدالبار  یپاسخ 

 

 « یدولت عثمان یهادر گزارش یخان هوتک   سی روی دربارهٔ »ذکر سکهٔ م 
 

 
بر    میکه نقد مستقاز آن   شیدربارهٔ مقالهٔ من، ب  یجهان  یکنم که نوشتهٔ محترم عبدالبار  یادآوری  دیبا احترام با  نخست،

محل بحث استوار شده است. عنوان مقالهٔ من   ییجاخوانش و جابهمهم بر سوء  یاصل استدلال مقاله باشد، در چند جا
از همان آغاز، قلمرو بحث روشن شده   یعنیبود،    «یعثمان   ولتد  یهادر گزارش   یخان هوتک   سیروی»ذکر سکهٔ م
بر   یشناسسکه  یینه اثبات نها  ،یسیو انگل  یمنابع ترک  ژهیوبه  ،یرونیدر منابع ب  یخ یتار   تیروا   کی  یبود. بررس

ا   حیتصر  زی. در مقدمه نیک ینمونهٔ فز  کی   ادیبن بلکه بر   ،یو احساس  یقوم  ینوشته نه بر داور  نیکرده بودم که 
منابع   ایفرهنگ    ،یلی خل  اللهل یکه مقاله را به خل  ینقد  ن،یو قابل ارجاع استوار است. بنابرا  یرونیمنابع ب   یبررس
 . بردی م رونیآن ب یواقع گاهیمقاله را از جا یدر واقع موضوع اصل دهد،یم لیتقل یفارس

 

ام که »محترم استاد معصوم هوتک  آورده  شانیمن از قول ا  ایاند که گوصاحب در آغاز نقد خود نوشته  یجهان  محترم
از هوتک    یاصلاً ذکر  شانیا  نیاند که در کتاب و مضامگفته...« و سپس افزوده   شانیبرا  خیگفته بود که فلان ش  میبرا

صاحب نام استاد   یجهان  ریخود نگفته بودم که در کتاب اخ هٔ . من در مقالستین قیبرداشت دق ن یصاحب نشده است. ا
در    که،ین  سیرویدربارهٔ سکهٔ م  یمحترم جهان  یهااز نوشته  یک یمعصوم هوتک آمده است، بلکه نوشته بودم که در  

ها« از نوشته  یک یو »  ر«ی»کتاب اخ  انیموضوع مطرح شده است. فرق م  نیواکنش به سخن استاد معصوم هوتک، ا
استوار شده که در مقالهٔ من به آن صورت    یبخش بر عبارت  نیصاحب در ا  ینقد جهان  رو،نیروشن است. از هم

 بود.  امدهین
 

جون    ۳  خیبه تار  نیصاحب، که در افغان جرمن آنلا  ی محترم جهان  یبه همان مقالهٔ پشتو  دیرفع هرگونه ابهام، با  یبرا
از محترم محمد معصوم    یاکه مقاله  سدی نویم  حاً یصر  شانینشر شده است، مراجعه کرد. در آن نوشته، ا  ۲۰۲۲

:  سدینوی است و سپس در پاسخ به همان مقاله م  خواندهسکه«    ېپه نامه وهل سو  کهین  سیرویهوتک را با عنوان »د م
  ت ی که موضوع استاد هوتک و روا  دهدیعبارت نشان م  نی...« الیماته فلاني وو   ېچ   يیږک  کلیداسي نه ل  خی»تار
محترم   یهااز نوشته  یک یدر مقالهٔ من از »  یصاحب آمده است. پس وقت  یمورد بحث، در نوشتهٔ خود جهان  یشفاه
صاحب امروز    یاگر جهان  ن،ی. بنابراشانیا  ریاست، نه الزاماً کتاب اخ  ۲۰۲۲نوشتهٔ    نیشده، مراد هم  ادی  «یجهان
سخن ممکن است دربارهٔ کتاب درست باشد، اما پاسخ   نیا  اند،اوردهیکه در کتاب خود نام هوتک صاحب را ن  ندی بفرما

اشاره کرده   شانیمنتشرشدهٔ ا  یهااز نوشته  یک یمن به کتاب اشاره نکرده بودم، بلکه به    رایز   ست،یبه سخن من ن
 بودم. 

 

اند که عبارت منسوب به سکه از فرض بنا کرده نیصاحب بخش عمدهٔ نقد خود را بر ا یاست که جهان نیدوم ا نکتهٔ 
استوار بود، نه بر   یلی خل  اللهلیکه مقالهٔ من نه بر قول خلگرفته شده است. حال آن   یهانو   ایفرهنگ    ،یلیخل  اللهلیخل

استدلال قرار نداده بودم. بحث من    هٔ یرا پا  یمنبع فارس  چیخود ه  الهٔ در مق  ی. حتیداخل  یفرهنگ، و نه بر منابع فارس
ب  منابع  بر  ابتدا  پژوهش  یعثمان  یهاگزارش  ژهیو به  ،یرونیاز  انگل  یترک  یهاو  در   ،یسیو  اگر  بود.  متمرکز 

اما مقالهٔ    ؛است  ییجداگانهٔ روا  ریمس  کیاند، آن  موضوع پرداخته  ن یبه ا  زیفرهنگ ن  ای  ی لیخل  ، یداخل  ینگارخیتار
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و گزارش    ،یجیازینقل اورهان    گ،یبی عل  وایرلیم  زادهن یگزارش بدرد  ری: مسگفتی سخن م  یگرید  ریمن از مس
 است.  افتهیبازتاب  Muhammet Habib Saçmalı یکه در پژوهش دکترا یاحمد افند یدُر  

 

خود با عنوان   یدر مقالهٔ ترک  یجیازیاستناد شده بود.    نونو،ی استاد دانشگاه ا  ،یجیازی مقالهٔ من نخست به اورهان    در
«Safevî Hanedanlığı’nın Çöküşünde Afgan Aşiretlerinin Rolüخان   سیرویکه م  سدی نوی « م

کرد و به استفاده از لقب »عادل شاه عالم«    بآن، به نام خود سکه ضر  رامونیاقتدار خود در قندهار و پ  تی پس از تثب
  ی بلکه در پاورق  کند،یرا بازگو نم  یشفاه  ا ی  یادب  تیروا   کیتنها   یجیازینقل در آن است که   نیا  تیآغاز نمود. اهم

 ی. در همان پاورقگی بی عل  وایرلیم  زادهنی: گزارش بدردسازدیمشخص م  زیخود را ن  یمأخذ عثمان  ش،یمقالهٔ خو
 اریرا در اخت  اریبس  ت یو جمع  یها، نواحکه خزانه، اموال، قلعه خان پس از آن  سیرویم   دیگویم  گیبی آمده است که عل

 س یرویچون »دار قرار قندهار، خان عادل، شاه عالم، م  ییهاگرفت و با لقب  شیگرفت، »راه سلطنت« را در پ 
 ی بررس  ستهٔ یشا  ،یو چه از نگاه سندشناس  یخیعبارت، چه از نگاه زبان تار  نیضرب کرد. ا  نارینامدار« درهم و د

 کنار گذاشت.  یهانو ای یلیآن را تنها با ارجاع به خل توانیاست و نم
 

نامدار«   سیروی»دارالقرار قندهار«، »خان عادل«، »شاه عالم« و »م  باتیکه چون ترک  سندینویصاحب م  یجهان
  نیاست. ا  یبرگرفته از هانو  ا ی  یلیآمده، پس احتمالاً همه محصول طبع خل  یلیهمانند عبارت خل  زین  یدر منابع ترک

 یگریاز د  یک یاقتباس    لیدل  ییتنهادو نقل، به   انیم  ی. شباهت لفظ ستین  یکاف  یخیتار  یشناساستدلال از نگاه روش
منابع نشان داده شود. اگر ثابت   انیم  میانتقال متن و رابطهٔ مستق  ریمس  ،ینقل، تقدم زمان  رهٔ یزنج  کهنیمگر ا  شود،ینم

  تنها است، آنگاه شباهت عبارت نه  ی لیمستقل از نوشتهٔ خل  یو سند  یاز نظر زمان  گی بی عل  ی  شود که گزارش عثمان
 افتهیمختلف بازتاب    ریباشد که در چند مس  ترم یقد  ییسنت روا  کینشانهٔ وجود    تواندی بلکه م  ست،یضعف ن  لیدل

 ی جیازیاورهان    ایناشر گزارش او،    گ،یبی گزارش لازم است نشان داده شود که عل  نیرد ا  یبرا  ن،یاست. بنابرا
نشان داده نشود، صرف شباهت الفاظ    یو سند  ین رابطهٔ متنیچن  یاند. تا وقتفرهنگ گرفته  ای  یلیعبارت را از خل

 را از اعتبار ساقط سازد.   یمنبع عثمان تواندینم
 

Shiite Political -Sunniبا عنوان » Muhammet Habib Saçmalı یدوم در مقالهٔ من رسالهٔ دکترا منبع
Relations in the First Half of the Eighteenth Century and Early Modern Ottoman 

Universal Caliphateو در چارچوب   هنوشته شد  ۲۰۲۱در سال    س،یوید  ا،ی فرن یرساله در دانشگاه کال  نی« بود. ا
رساله    نی. در اپردازدی م  یاحمد افند  یها و نادرشاه، به گزارش دُر  افغان   ان،یصفو  ،یعثمان  یـ مذهب  یاسیروابط س

به نام    زیو سکه را ن  خواندندیافغان نام رهبر خود را در خطبهٔ جمعه م  یهاییغلجا  س، یرویآمده است که از زمان م
م تع  یامر  کردند؛ی او ضرب  به  غلجانشان  سنده،ینو   ریبکه  به   یهاییدهندهٔ ظهور    یاسیواحد س  کیعنوان  افغان 

د نقل شده است:   نیعبارت منسوب به سکه چن  زیهمان بحث ن  یشاهان شرق، بود. در پاورق  گریمستقل، همانند 
«ı âlem Mir Üveys -ı âdil, Şâh-ül karâr Kandehâr / Hân-Sikke zed ber dirhem dâr

nâmdârخ یو سپس به تار  یاحمد افند  ی بلکه به گزارش دُر    ست؛ین  یک یو فرهنگ    یلیخل  رینقل با مس  ریمس  ن ی.« ا  
 دارد.   وندیآن پ لیراشد و ز  

 

 وایرلیداشت: نخست، گزارش م  هیتک   یو قابل بررس  یخارج  ریکه مقالهٔ من بر دو مس  شودی روشن م  جانیهم  از
از    Saçmalıکه در پژوهش    یاحمد افند  یآن را نقل کرده است؛ دوم، گزارش دُر    یجیازیکه اورهان    گ یبی عل
که موضوع   دهندینشان م ،یخیتار ارشکم در سطح گزدست ر،یدو مس نیشده است. ا یراشد بازخوان خیتار قیطر

که   ستیآن ن  یسخن به معنا  ن ی. البته استین  منبعیب ی ادعا  کی  ای  ی داخل  یشفاه  تیروا  کیخان تنها    سیرویسکهٔ م
فز پ  یک ینمونهٔ  سکه  ا یشده    دایسکه  پا  یشناسبحث  ا  دهیرس  انیبه  مقصود  عثمان  نیاست.  منابع  در  که  و   یاست 
گزارش   ن یخان وجود دارد و ا سیرویدربارهٔ خطبه و سکه به نام م یگزارش ،یسیو انگل یمعاصر ترک یهاپژوهش

 گرفته شود.   یجد دیبا
 

در قندهار قدرت داشتند، چگونه ممکن   ۱۷۳۷تا    ۱۷۰۹از    انیکه اگر هوتک   پرسندی صاحب در نقد خود م  یجهان
  یجد  دیمهم است و با  یشناسپرسش از نظر سکه   نیباشد. ا  امدهیخان به دست ن  سیرویاز سکهٔ م  یانمونه  چیاست ه

 ی به معنا  شهیهم   یک ینبود  نمونهٔ فز  ،یشناسسکه  خی. در تارستین  یخیگزارش تار  یقطع  یگرفته شود؛ اما پاسخ آن نف
که ضرب محدود، ذوب   ییهادوره  ای  ،یمحل  ،یمدت، جنگ کوتاه  یهادر مورد حکومت  ژهیوبه  ست،ینبود  مطلق سکه ن 

ها شود. البته نبود  نمونه دشدنیسبب ناپد تواندیمنظم م اتیها، و نبود حفرانتقال خزانه   ،یاسیس یمجدد فلزات، آشفتگ 
فز پا  نیقیسطح    یک ینمونهٔ  ادعا  آوردی م  نییرا  از  را  ما  به   دارد؛ یبازم  یقطع  ی و  را  آن  به  اما  صورت خودکار 
 فرق گذاشت.  دیبا «یخیو »باطل بودن تار  «ی»اثبات نشدن ماد انی. مکندینم لی»جعل« تبد ای»دروغ« 
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ً یمقالهٔ خود دق  انیدر پا  من   گ یبی گزارش عل  ،یج یازیکرده بودم. نوشته بودم که مقالهٔ    یادآوریرا    یعلم  اطیاحت  نی هم  قا
اند؛ اما مهم  اریخان بس  سی رویدربارهٔ ضرب سکه به نام م  یخیاثبات وجود گزارش تار  یبرا   Saçmalıو رسالهٔ  

است.   ازیکاتالوگ مستقل ن  ای  ،یمی عکس معتبر، ثبت موز  ،یماد  نهٔ نمو  افتنیهنوز به   ،یشناسسکه ییاثبات نها  یبرا
مقاله روشن    یریگجه یاست. برعکس، نت  افته ی  انیپا  ییو نها  یگونهٔ قطعمقالهٔ من ادعا نکرده بود که بحث به   ن،یبنابرا
 ازمند ین یشناسسکه  ییااما اثبات نه کنند،ی م دییدربارهٔ سکه را تأ یو عثمان ی خارج تیروا کیمنابع وجود  ن یبود: ا

  ت یرا رعا  یاطیکه من همان احت  افتندییدرم  خواندند،یبا دقت م  انیصاحب مقاله را تا پا  یاست. اگر جهان  یسند ماد
 . کنندیم دیبر آن تأک شان یام که خود اکرده

 

اند و ناسازگار دانسته   ی»شاه عالم« و »خان عادل« را از نظر منطق  ریصاحب تعب  یاز نقد، جهان  یگریبخش د  در
امروز    ی اسینکته از نگاه زبان س  نیهم »شاه عالم« باشد و هم »خان عادل«. ا  یکه چگونه ممکن است کس  انددهیپرس
زمان چند کاربرد هم  ،یو اسلام  یترک  ،یجهان فارس  ی  ردربا  اتیو ادب  یاسیاما در زبان س  د؛یآور بنماشگفت  دیشا

با سطح امر   یهالقب  تار   یارینبود. »خان« در بس  رمعمولیغ  یمتفاوت،  حاکم    کی  یتنها به معنا  یخیاز متون 
  ی در کاربردها  یو حت  یبابر  ،یازبک   ،یموریت  ،یمغول  ،یترک  یهابلکه در سنت  ست؛یاز شاه ن  ترنییمقام پا  ایکوچک  

 ی از موارد الزاماً به معنا یاریبوده است. همچنان »شاه عالم« در بس  زین  یاسیبزرگ و س یعنوان فغانستان،ا یمحل
الله«،  گونه که »شاهنشاه«، »ظلاست؛ همان  سازتیو مشروع  یمیبلکه لقب تعظ  ست،ین  یهمهٔ جهان واقع  یفرمانروا

  ی رو، نقد لفظ  ن یبر سراسر جهان نبودند. از ا  یواقع  طهٔ سل  یبه معنا  شهیهم  زیپناه« نپناه« و »عالم »خاقان«، »جهان 
 را رد کند.  یخیاصل گزارش تار ییتنها به تواندیالقاب نم نیبر ا

 

و افغانستان   دانستینم  ینبود، فارس  سیرویمعاصر م  یاند که هانواند و گفتهرا نقد کرده  یصاحب همچنان هانو  یجهان
 تیبخواهد روا  یاستوار نبود. اگر کس  یقابل بحث است؛ اما مقالهٔ من بر هانو  ینقد دربارهٔ هانو  نیبود. ا  دهیرا ند
 یعثمان  یهاکه بر گزارش  ستین  یابه مقاله  میپاسخ مستق  ینقد هانو  مااست؛ ا  یگریرا جداگانه نقد کند، بحث د  یهانو

  توانیخطا کرده باشد، از آن نم  ی در بخش  یاگر هانو  یاست. افزون بر آن، حت  یمتک   یسیو انگل  یترک  یهاو پژوهش
  جابیا  یجعل کرده است. روش علم  ایآورده، حتماً از او گرفته    یکه مضمون مشابه  یگریگرفت که هر منبع د  جهینت
 گر یاش با منابع دو رابطه  ، یاسیس  نهٔ ینقل، زبان متن، زم  ریمس  ف،یتأل  خ یخود، با تار  ی که هر منبع در جا  کندیم

 شود.   یبررس
 

چند سطح از ادعا فرق گذاشت: نخست، »وجود    انیم دیبا   یخیاست که در مطالعات تار  نیا  گری د  یشناختروش  نکتهٔ 
شناسانه«. مقالهٔ من در درجهٔ نخست سطح  و سکه   یک یگزارش«؛ سوم، »اثبات فز  یگزارش«؛ دوم، »اعتبار نسب

گزارش ضرب    ،یخارج  یهاو پژوهش  یعثماننشان داده بود که در منابع    یعنیکرده بود؛    یاول و دوم را بررس
سطح    یاند. اما مقاله مدعقابل توجه   یخیها از نظر تارگزارش   نیخان وجود دارد و ا  سیرویسکه و خطبه به نام م

. کردی سه سطح را از هم جدا م  نیکه ا  بودیم  قیدق  یصاحب زمان  ینبود. نقد جهان  ، یینها  یک یاثبات فز  یعنیسوم،  
از نگاه   نینبود  هرگونه گزارش معتبر گرفته شده است، و ا  یبه معنا  یک یگاه نبود  نمونهٔ فز  شان،یاما در نوشتهٔ ا

 زده است. شتاب یر یگ جهینت ،یخیتار  قیروش تحق
 

اند، را تکرار کرده   یل یهمان عبارت خل  یترک  یهاکه گزارش  ندیفرمای صاحب م  یاگر محترم جهان  گر،ید  ی سو  از
 یاحتمال جا  کیآن،    ری بوده است. در غ  یترک  یهاآن گزارش  میمنبع مستق   یلیصورت مستند نشان دهند که خلبه  دیبا

صادر کند.    ییحکم نها  ییتنها به  تواندی بسازد، اما نم  قی تحقپرسش    تواندی احتمال م  ،ینگارخی. در تارردیگی سند را نم
گرفته باشد؛    یلیآگاه بوده باشد؛ ممکن است فرهنگ آن را از خل  یعثمان  ای  یمنبع عراق  کیاز    یلیممکن است خل

شبکهٔ    کیاز    یعثمان یهاباشد؛ و ممکن است گزارش   دهیبه مضمون مشابه رس  یگرید  ریاز مس  یممکن است هانو
  یاز هم جدا و سند به سند بررس  رهایمس  ن یاست که ا  ن یا  یسرچشمه گرفته باشند. کار علم  یعثمان  یـ اطلاعات  ی رادا

 رد گردند.   جاک ی «یلی»طبع شاعرانهٔ خل ای «یعنوان »اشتباه هانو ریها زهمهٔ آن  کهنیشوند، نه ا
 

 یبود، نه متک   سندیب   یشفاه  تیاست که مقالهٔ من نه مدافع روا  نیصاحب ا  یبه نقد محترم جهان  یپاسخ اساس  ن،یبنابرا
 یهاکه در گزارش   دادی سکه. مقاله تنها نشان م  یک یفز  ییاثبات نها  یو نه مدع  ،یو منابع فارس  یلیخل  اللهل یبر خل

معاصر، از ضرب سکه و خواندن خطبه به   یسیو انگل یترک یهاو در پژوهش یمنسوب به مأموران و منابع عثمان
 شتریب  یبررس  ازمندی ن  ایشوند    دییتأ  یشناساز نظر سکه   تیها، خواه در نهاگزارش   نیشده است. ا   ادیخان    سیروینام م

را بدون    اهآن   توانیاند و نمخان   سیرویم  یاسیقندهار و استقلال س  امیمربوط به ق  یخیاز مواد تار  یبمانند، بخش
 کنار گذاشت.  یسند یبررس

 

 بودیاستوارتر م  یزمان  شانیگفت که نقد ا  دیبا  ،یجهان  ی محترم عبدالبار  یو ادب  یعلم  گاهیبا احترام به جا  ان،یپا  در
در اصل روش   شانی. من در نوشتهٔ خود با اخواندندیخودش م  یریگجهیکه مقالهٔ مرا در چارچوب عنوان، منابع و نت
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 4تر 4 له : د پاڼو شمیره

 german.de-maqalat@afghan  له موږ سره اړیکه ټینگه کړئ ښت تاسو همکارۍ ته رابولي.  په دغه پتهنپه درافغان جرمن آنلاین 

 هیله من یو خپله لیکنه له رالیږلو مخکې په ځیر و لولـئ، دلیکنې د لیکنیزې بڼې پازوالي د لیکوال په غاړه ده : یادونه

 

 اط یمنابع و احت  سهٔ یبه سند، گزارش، مقا  خیتار  شود؛یاستوار نم  شد« و »گفته    دم«یبر »شن  خ ینظر بودم: تارهم   یعلم
 ی شفاه  تیخان تنها در سطح روا  سیروینشان دهم موضوع سکهٔ م  امدهیکه من کوش  جاستن یدارد. اختلاف در ا  ازین

حکم    ی که برا  ماحال، با صراحت گفته  نیاست. اما در ع  افتهیبازتاب    زین  یعثمان  یهانمانده، بلکه در گزارش   یباق
است و  یاحساس ینه ادعا ن،یشود. ا دایپ  یمی ثبت موز ایعکس معتبر،  ،یک ینمونهٔ فز  دیهنوز با ،یشناسسکه یقطع

  خواهدیمسئولانه از ما م ینگارخیاست که تار یعلم اطیزده؛ بلکه همان احتشتاب ینه داور
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